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Die Patentfihigkeit analytischer Verfahren.

Von Patentanwalt Dr. JurLivs EPERAIM.
(Vortrag, gehalten auf der Hauptversammiung des Vereins deutscher Chemiker
in Cassel am 28./9. 1918 in der Sitzung der Fachgrappe fr gewerblichen
Rechtsschutz.) .
(8chluB v, 8. 242)

Hinaichtlich dcr Forderung des Patentamtes, dafl die Hervor-
bringung von Erzcugnissen fiir den Begriff der patentfahigen Er-
findung notwendig sei, muB darauf verwiesen werden, da8 auch dic
Hervorbringung von Erscheinungen im Gewerbo stattfindet. Kin
Verfahren zur Hervorbringung von Lichtwirkungen, ein Verfahren
zur Hervorbringung von Wolkentiuschungen im Theater und der-
gleichen, auf welche der Patentschutz erteilt wurde, gehdrt auch dem
Gewerbe an. .

Wihrend cine Zeitlang die S ohan ze sche Definition als un-
winstiBlich angesehen wurde, traten spiter erhebliche Bedenken
gegen die Begriffsbestimmung auf. Das Patentamt crklirte®):
wDer viel umstrittene Begriff der gewerblichen Verwertbarkeit wird
nicht durch die Sachlage erschdpft oder cindeutig kinrgestellt, daB
dicjenigen Erfindungen gewerblich verwertbar sind, deren Aus-
fiihrung in das Gebiet der Gewinnung, Bearbeitung und Verarbeitung
der Rohstoffe fillt.” Dieses Erfordemnis deckt sich in der Haupt-
sache mit der fiir den Erfindungsbegriff geltenden Forderung, daB
‘die Erfindung cinen technischen Charakter haben muB. , Unter
gewerblicher  Verwcertbarkeit wird lediglich, wic der natiirliche
Wortlant es besagt, zu verstehen sein, die Maglichkeit der Anwen-
dung der Erfindung — und zwar durch Herstellung oder Gebrauch —
in gewerblichen Betricben, diese im weitesten Sinne verstanden,
also auch im Bergbau, in der Land- und Forstwirtschaft. Als ge-
werblich verwoerthar werden duher nicht anzuerkennen sein. .. Er-
findungen, welche ausschlieBlich wissenschaftliche  Feststellungen
bezweeken (Untersuchungsmethoden, McBverfaliren)®,

Hicrnach geht das Patentamt von der Auffassung aus, dufl Untoer-
suchungsmcthoden und MeBverfahren wissenschaftliche Feststel-
lungen bezwecken. Ob die Erklirung derartig auszulegen ist, daB
Untersuchungsmethoden oder MeBverfahren, welche nicht aus-
schlieBlich wissinschaftliche Feststellungen sind, sondern welcho
_praktische Bedeutuny besitzen, patentfihig sind, muBte zuniichst
dahingestellt bleiben. _

: Tatstichlich ist eine Reihe von Patenten erteilt worden, welche
Untersuchungsverfahren betreffen. Ein Teil der Erfindungen hatte
teilweise bestimmte, sich ohne weiteres ergebende Beziehungen zu
der Technik. Als Beispicle fiir derartige Erfindungen seien angefiihrt:
Verfahren zur Feststellung des Ursprungs eingedrungener Gruben-
wasscr in Bergwerken (D. R. P. 186 248); Verfahren zur gendherten
Bogtimmung des Fettychaltes von Kise (D.R.P. 175 147); Ver-
fahren zum Bestimmen der Verfilschung von Butter (D. R. P. 192919);
Verfahren zum Priifen der Giite oder Dauerhaftigkeit von Stoffen
(D. R. P. 196 336); Verfahren zur Untersuchung der Sonnenbeleuch-
tungsverhiltnisse bei Bauanlagen und Gebanden (D. R. P. 216 316);
Verfahren zuin Priifen von. Eiern (D. R. P. 225 071); Verfahren zur
Aufsuchung und Beurteilung von Mincrallagerstitten (D. R. P.
.213259). Wahrend sich bei diesen Verfahren ohne weiteres eine
Bezichung zur Technik ergibt, kann man bei anderen patenticrten
Verfahren cinen derartigen Zusammenhang mit der Technik nicht
.8ofort erkennen. Das Patent 182 326 ,,Verfahren zur annahernden
Bestimmung des Urinzuckcrgehaltes” widerspricht geradezu der
sEntacheidung vom 8. Febtuar 1911, wonach cin Patent auf ein Ver-
'.;flhren zur Feststellong, ob und in welcher Menge eine zu unter.

#uchende Fhiissigkeit Eiwei enthilt, versagt wurde. Es gibt ver-
E?ohiedenc Patente aul allzemeine analytische Verfahren, die nicht
Am unmittelbaren Zusammenhang wit der Technik stchon. Als
kBeispicle scien angefiihrt: ,,Verfuhren zur sclbsttiitigen chemischen
.ntersuchung, indem man auf die zu untersuchende Substanz
Raohtstrahlen leitet, welche auf einen fiir diese Strahlen empfindlichen
rper fallen, dessen clektrischer Leitungswiderstand je nach der
BMrke dor Strahluny gedvdert wird* (D. R. P. 102 439). Bei dem
otfashren zur Feststellung der jeweiligen Zusammensctzung cines
Bdenden Fliissigkeitsgemisches (D. R. P. 192 547) kann die Be-
paung zur Technik immerhin noch abgeleitet werden. Dagegen
L folgendes Patent gunz allgemeine Untersuchungsverfahren,
: ﬂbeh ihrer Kennzeichnung rein wisscnschaftlich sind, ohne da8 eine
8hung zu eincw bestimmten Zweige der Technik sich von selbat
be: , Verfahren zur Messung der Triibung cines Mediums unter
Menshme eincs Pestobjcktes, indem man als Testobjekt eine

M Patentamt, Beschwerdeabtlg. I1, 11./6. 1014, Blatt fiir Patent-,
%- und Zeichenwesen, 1914, 259.

mit Lichtdurchlissen verschene Platte benutzt und das zu unter-
suchende Medium dem letzteren in keilfsrmiger Querschnittsforin
vorschaltet und durch das Testobjekt beleuchtet* (D. R. P. 237 470).
Ebenfalls rein wissenschaftlicher Art ist das Verfahren gur quanti-
tativen Bestimmung von Substanzen, die, in eine Flammo gebracht,
ein charakteristisches Emissionsspektrum ergeben, dadurch gekenn-
zeichnet, daB die Menge der Substanz sus der mittels eines Ther-
noclementes, Bolometers oder photographischer Platte gemessenen
Intensitit des Emissionsspektrums oder cines Teiles desselben be-
stimmt wird (D. R. P. 259 598).

Aus den angefiihrten Beispiclen tatsichlich orteilter Patente
ergibt sich, daB auch fiir das Patentamt angenscheinlich diec Frage
der Patentfihigkeit analytischer Verfahren trotz der klar ablehnenden

Sntscheidungon vom 29. Dezember 1910 uund 8. Februar 1911 noch
nicht vollkommen geklirt war.

Wein man sich vor dem Patentamio auf dic Evteilung derartiger
Patente beruft, so crfidhet man regelmiiBig den Einwand, daB dic
fritheren Fille nicht nachgepriift werden komnten. Sobald aber
namentlich vor nicht zu langer Zeit @éhnlich liegendo Erfindungen
patentiert worden sind, kaun wan nicht, wie c8 meist vom Patent-
amte geschieht, von eincr entgegenstchenden stindigen Praxiy
sprechen. Handelt es sich um ¢inen grandsitzlichen Ausschlul vom
Patentschutze, su muB das Vorliegen cines derartigen Hindernisscs
stets von Amts wegen beriicksichtigt werden. Ist dies nicht allein
in einem, sondern in mchreren Fillen wnterblicben, so ist dies cin
klarer Bewcis, daB der AusschluBgrund niehit derartig klar ancrkanni
wurde, unm ein fiir allemal dicsen Erfindungen den Patentschutz
zu versagen, Aus diesem Grunde darf man sich daher nicht auf eine
stiindig ablchnende Praxis berufen, sondern mufl wicderum in cine
Priifung der Berechtigung ciner Ablcknung cintreten.  Cerade der-
artige Fille warncen vor der Anfilhrung ciner stindigen Praxis, deren
Anrufung iiberhaupt grundsitzlich za verwerfen ist, weil die 1d-
wicklung der Technik notwendig sicue Cosichtspunkte herverrufi,
durch welche cin Fall einc ganz ncue Beleuchtuny erfahren kann.

Uln dio Patentierung von Untersuchungsverfahven durchzusetzen,
half man sich einige Male derartig, daB man den technischen Zweck
zur Vornahme der analytischen Untersuchung als die Aufgube des
Erfindung hinstelltc und diec Untersuchung als Verfahren zar Er-
ziclung ciner technischen Wirkuug formulierte. Das Verfahren zur
Sicherung gegen unerwartete Explosionen von Nitrosprengstoffen
(D. R. P. 210 417) besteht in der Verbindung des Behilters fiir den
Sprengstoff durch cin Haarrghrehen, das zu einem Schauglas fithrt, in
dem Lackmus oder andere ihre Farbe durch salpetrige Sinre verdin.
dernde Stoffe vorhanden sind. In diesor Weise wurde die Beziehung
des Untersuchungsverfahrens zu tcohnischen Zwecken ausgedriickt.
Das Wesen der Erfindung, die Vornahme einer Untersuchung, blich
aber trotz der technischen Forinulierung bestehen, so da dic Keun-
zeichnung der Erfindung als Verfahren zur Sicherung gegeu un-
erwartetc Explosionen von Nitrosprengstoffen nur cin besonderer
Auedruck ist, der aber den Untersuchungscbarakter der Erfinduny
nicht grundsitzlich a&ndert.

Das Reichsgericht hat die Frage der Patentfahigkeit analytischer
Verfahren in einem Falle erértert. Es handelt sich um das Patent
D. R. P. 228 784 ,,Verfahren zur Analyse von Gas oder Gasgemischen.
bei dem das zu untersuchende Gas oder Gasgemisch mit ciner Re-
aktionssubstanz zusammengebracht wird, dadurch gekennzeichuoet,
daB die GréBe der Temperaturverinderung (Wirmetonung) gemessen
wird, welche entsteht, wenn das zu bestimmende Gas mit dem festen
oder fliissigen Reaktionsmittel zusammengebracht wird*“, Das Reichs-
gericht hat das Patent mit Riicksicht auf eine Veroffentlichung in
folgender Weise beschriinkt. ,,Verfahren zur Ermittlung des Nutz-
effektes von Feuerungen, bei denen dus zu untersuchende Rauchgas
mit ociner Reaktionssubstanz zusammengebracht wird, dadurch
gekennzeichnet, daB die entstehende Temperaturinderung (Warme-
tonung) gemessen wird.* Das Reichsgericht erklirte, daB der Zweck
und Inhalt der Erfindung aus der urspriinglichen Anmeldung mit
groBter Doutlichkeit hervorgehe. ,,Aus dieser Formulierung ergibt
sich sowohl die Beschrinkung der Erfindung auf die Analyse von
unreinem Gas oder Gasgemisch, als auch, daB der Erfinder keines-
wegs lediglich eine wisscnschaftliche Methode der Analyse, gondern
einen direkten technischen Zweck im Auge hiitte.!!) Das Reichs-
gericht unterscheidet hiernach wissenschaftliche Untersuchungs.
methoden und technische Untersuchungsmethoden und erkennt
die Patentfdhigkeit der letzteren an,

11) Reichsgericht, 22./2. 1913. Mitteilungen vom Verband Deut-

! acher Patentanwilte 1913, 8. 99.

b52*
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Moser: ,,Glasartig'* erschmelzbares Porzellan.

Zeltschrift fir
[mmndk Chemfie,

Die Stellung des Patentamtes diirfte durch die Entscheidung des
Reichsgerichts nicht vollkonumen unbecinfluBt geblichen sein. Es
ergibt sich dies aus folgendem Fall.

Das bekunnte Patent von von Allwérden D, R. P. 302 808
hat den Anspruch ,,Verfahren zur Feststellung der Giite der Wollo,
namentlich fiir ihre Druckfdhigkeit, dadurch gekennzcichnet, da
man dic Wollo mit Chlorwasser befouchtet, unter dem Mikroskop
untersucht und feststollt, ob dic der guten Wollo eigene Volumen-
vergroBerung hinter den Schuppen cintritt®. Der Anmeldung wurde
ontgegengchalten, daB das ,,rein analytische® Verfahren zur Fest.
stellung der Giite von Wolle nicht patentfahiy ist, ,,weil es kein
technisches Endergebnis liefert, somit eine gewerblich verwertbare
Erfindung im Sinue des Patentgesctzes nicht darstellt'.

(A. 27725 1X/42 k Vorbescheid vom 30, 5. 1916.) In der Beant-
wortung des Vorbescheides warde anf die Reichsgerichtsentscheidung
vom 22. Februar 1913 verwiesen und dargelegt, dafl dic Sachlage
genau derartig wire, wic bei dem crwihnten Patente 228 784. By
wurde in der Boantwortung auch suf die Anderung des Begriffs der
gewerblichen Vorwertbarkeit verwiesen. Die Anmeldeshteilung wies
dic Aumeldung zuriick.

»Dus angemeldete Verfuhren steht auf der Stufe der rein
unalytischen Verfahren, wie sie in den angezogenen Entschei-
dungen der Beschwerdeabteilungen (Blatt fir Patent-, Muster-
und Zeichenwesen 1911, Seite 136, linke Spalte, oben und unten)
gekennzoichnet sind.

Dort ist auedriicklich darauf hingewiesen, daB dic Patentfihig-
keit analytischer Verfahren vom Patentamt in stindiger Praxis
verneint werde, und es wird dem Irrtuin entgegengetretent?),
doB das Patentamt seine frithere Praxis verlassen habe.

Diese Praxis ist viclmehr durchgefiihrt worden, trotzdem sich
wohl fiir jedes analytische Verfahren cinc Anwenduug in irgend-
cinem Gebiete der Technik ausdenken liSt.

Demgegeniiber kanu die vom Ammelder angezogene Definition
des Begriffes ,,gewerblich verwertbar nicht von ansschlaggebender
Bedeutung sein.

Die weiter angezogene Entscheidung des Reichsgerichts, das
Patont 228 784 der Klasso 42 ] betreffend, trifft den vorliegenden
Fall deshalb nicht, weil cg sich dort wm cine im unmittelbaren
Zusammenhang mit demn Betriebe und im Verlaufe desselben
vorzunehmende Feststellung handelt, wihfend hier ein solcher
Zusammenhang nicht anzuerkenncn ist.

Ein gleiches gilt von dem Patent 203076 dersclben Klaase
(Verfahren zur Bestimmung der Energie von Rintgenrshren),
withrend bei Erteilung der Patente 279 169 und Zusatz 293 312
der Klasse 64 (Verfahren zur Feststollung der Verunreinigung
von Flaschen durch ricchende Stoffe) allerdings von dem erwithn-
ten Grundsatz abgewichen worden zu sein scheint, wowit aher
selbstverstiindlich kein AuluB gegeben ist, die angenommenc
Praxis beziiglich analytischer Verfahren nunmehr @iberhanpt zu
indern.* (Anmeldeubteilung IV, 31./10. 1916.)

Die Beschwerde crkanute die Patentfdhighkeit mit folgenden
Griinden an (Beschwerdcabteilung II, 14./8. 1917):

«Dic dem beanspruchten Verfashren zugrande licgende Ver-
inderung der Wolle durch Chlurwasser ist nicht als bekannt uach-
gewicsen. Wenn es sich auch um e¢in Untersuchungsverfahren
handelt, s erscheint doch deshalb dio Patenticrung nicht sus-
geschlossen, weil damit nicht lediglich wissenschaftliche Fust-
stellungen bezweckt werden, sondern durch den Gebrauch in der
Technik cine Auswahl des Rohstoffes erméglicht wird, welche
von erheblichem EinfluB anf die Beschaffenheit des Fabrikats
ist und mit ciniger Sicherheit bishev nicht getroffen werden konnte.
Dem beanspruchten Verfahren katin daher cine unmittelbare be-
soudere technische Wirkung nioht abgesprochen weeden. Ver.
gleiche die Entscheidung der Beschwerdeabteilung vom 12. Juni
1914 im Blutt fiir Patent-, Muster- und Zcichcnwesen 1014,
Seitc 259 unter II*

Die Frage der Patentfihigkeit analytischer Verfahven geht also
jetzt darauf hinaus, ob dic Beziehung des fragliclien Verfahrens im
cinzelnen Falle zu der Technik ohne weiteres ersichtlich ist. In
diesem Falle besteht Patentfahigkeit. Das Aussprechen dicser Auf-
fassung in der Entacheidung vom 14. Juni 1917 bedeutet zweifellos
cinen bedeutenden Fortschritt zur Klirung der Frage. Trotzdem
wird man die Stellung des Reichsgerichts unu auch des Patentamtes

. ‘;L*’Ephrni m, Deutsches Patentrecht fiir Chemiker, S. 97.
Nr. 169,

nicht als abschlieBend ansshen kénnen. Man muf} vielmehr weiter-

- gehen, und sobald iiherhaupt MaBnahmen zur Untersuchung vor-

genommen werden, welche als in der Aulcnwelt stattfindende Hand-
lungen anzuschen sind, die Patentfshigkeit anerkennen, auch wenn
das Verfahren lediglich als allgemeines Untersuchungsverfahren aus-
gedriickt jst. Allgemeine Untersuchungsverfahren sind, sclbst wenn
sie zun#ichst fiir rein wissenschaftliche Zwecko bostimmt sein sollten.
als gewerblich verwertbar anzuschen, svbald Handlungen in Frage
kommen, welohe sich auBerhalb des Geistes abspielen. In diesem
Falle kann man zwischen einem technischen Untersuchungsverfahren
und einemn wissenschaftlichen nicht mehr unterscheiden. Man kann
auch wissenschaftliche Untersuchungsverfahren in der Technik an-
wendon. Es sei nur daran erinnert, dafl die Spektralanalyse, dic
urspriinglich zweifellos ein rein wissenschaftliches Untersucliungs-
verfahren war, iiberhaupt erst das Bessomerverfahren praktiscl
durchfiihrbar machie. Bei der Erirterung der Frage, in den 60cr Jah-
ren des 19. Juhirhunderts, ob iiberhaupt dic Erteilung von Patenten
berechtigt sei, wurde auch stcts von den Bekimpfern des Patent-
schutzes darauf hingewiescn, daf dic Erfinder der Spektralunalys.,
obgleich sie erst das Besseraer-Verfahren praktisch durchiithrbar
gemacht hitten, ohne Belohnuug geblieben scien. Die Frage, ob cin
Untersuchungsverfahren fiir die Technik benutzbar ist, kann sich
schr hiiufig indern, ohne daB das Untersuchungsverfahren irgendwie
abgelindert wiirde. Bis zur Erfindung des Auergliihlichtes hatten
die Verfahren zur Bestimmung von Thorium und Cer lediglich wis-
senschaftliches Intercsse. In dem Augenblicke, wo das Aucrglih-
licht erschicn, wurden auch im teohnischen Luboratorium die Be-
stimmungsmethoden fér Thor und Cer angewandt. Ahnlich ist die
Sachlage bei den radioaktiven Stoffen. Derartige Fille kénnen
natiirlich in der Folge noch weiter auftreton. Ein innerer Grund.
um gzwischen wissenschaftlichen und techuischen Untersuchungs-
verfahren zu unterscheiden, besteht nicht. Man wird daher dahin
komnicn miissen. allgeincin analytischen Verfahren dic Patentfabig-
keit zuzusprechon. [A. 144.]

,»Glasartig’ erschmelzbares Porzellan.

Von Dr. Epvarp MosER, Berlin.
(Eingeg. 14./10. 1918.)

Wie Dr. Singer in ssinem Vorlrug in der gewmcinsamen
Sitzung simtlicher Fachgruppen auf der Hauptversammlung in
('assel angibt!), soll es der Porzellaufabrik Rosenthal gelungen sein,
cin besondercs Porzellan herzustellen, das sich ,,glasartig® erschmelzen
lasse. Dazn mufB folgendes gesagt werden: Jedes wirklich gute,
technische Porzellan liBt sich ,,glasartig™ crschmelzon. So kann
man die von Dr. 8inger in dem Vortrage gezeigten Kunststiicke
ohne weiteres auch mit dem gewshnlichen Hartporzellan der Kounig-
lichen Porzellan-Munufaktur zan Berlin ausfithren. Im Laboratorium
der Koniglichen Porzellan-Munufaktur zu Berlin izt es ohne beson-
dere  Abinderungen des Porzellans méglich pewesen, in Tiegoel
Licher zn schwmelzen oder Porzellunstibe als Criffe an Tiegel anzu-
schinelzen; auch konnte der als Griff angeschmolzene Porzellanstal
nachtriiglich ohne weiteres zum Henkel gebogen und das freie Ende
wicder am Tiegel angeschinolzen werden, ohne dal irgendwelch:
Npannungen und Glasurrisse sich hinterher zeiglen.  Alles konnte
bequem mit einem Sauerstoffgasgebliise aus [reicr Hand ausgefithet
worden. Pas chisartig crsehinclzbare Porzellan ist also nichts
Neues,  Wenn davon bisher kein Aufhebens gemacht warde, licgt
dus lediglich daran, daB so zut wic gar kein Bediiefnis dafir vor-
handen ist. In der Porgellinfabrikation haben wir ex ja viel be-
quemer, da wir alle Anderungen und Ansitze am rohen Stiick an-
bringen kénnen. Es liegt hier absolut kein Zwany vor, wic beim Glas,
durch Blasarbeiten sich scinen Apparat erst zurcchtzubauen. T
iibrigen diirfte das Anbringen von nachtriglichen Anderungen ar
kowmplizierten, groBeren Porzellanapparaturen wegen der starken
dabei entwickelten Hitze und der nicht iibermaBig groBen Handlich
keit des Sauerstoffgeblises immerhin scine Schwierigkeiten haben

Zusammenfassond #ei noch cinmal gesagt, daB die Porzellan
fabrik Rosenthal mit ihrem ,glasartig® erschmelzbaren Porzellas
durcheus nichts Neues gobracht hat. Sie hat lediglich damit etwa
erreicht, was andcre Fabriken sohon lange haben.

[Zu A. 101.]

1) Angew. Chem. 31, 1, 192 v. 230 [1918].

Verlag von Otto § pamer, Iﬁlpzﬁ. ~- Verantwortlicher Tedakteur Prof. Dr. B. Rasso w, Leipzig. — Spamersche Buohdruckerei in Ldmlc



